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PRESENTE

|

Con relacion a la Declaratoria de procedencia de IajCa'mara de Diputados del Congreso de
la Unién dictada dentro del expediente SI/LXIV/DP/02/2020 en contra del Fiscal General del
Estado de Morelos, Uriel Carmona Géndara, solicitado por la Fiscalia General de Ia
Republica; con fundamento en los articulos 111, parrafo quinto, de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 40, fraccion XLI, de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos; asi como 36, fraccion XXXI, de la Ley Organica para el
Congreso del Estado de Morelos;" se somete a consideracion de esta Asamblea el presente
Acuerdo Parlamentario, conforme lo siguiente:

l. DEL PROCESO LEGISLATIVO

1.- En sesion celebrada hoy, 13 de diciembre de 2023, fue aprobada bor los integrantes
del Pleno de.la Camara de Diputados del Congreso de la Uniéh, 230 votos =a favor,
22 en contra :y 170 abstenciones, la Declaratoria de p'ro‘cedencia. er_g- contra del Fiscal
General delr Estado de Morelos,' Uriel Carmona _Géndara, ' diétada dentro del
expediente Si/LXIV!DF_’/OZ/ZOZO,.mism_a sesién que fuera trasmitida en el ;Canal
oficial de la plataforma ~YouTube, consultablé en
httos://www.youtube.com/@CanaldelCongresoMexico. ~ Habiéndose - publicado

Declaratoria de Procedencia en contra del C. Uriel Carmona Gandara, en el Diario

! Articulo 111. ...

B

Para poder proceder penalmente por delitos federales contra los ejecutivos de las entidades federativas, diputados locales, magistrados de los
Tribunales Superiores de Justicia de las entidades federativas, en su caso los miembros de los Consejos de las Judicaturas Locales, y los
miembros de los organismos a los que las Constituciones Locales les otorgue autonomia se seguird el mismo procedimiento establecido en
este articulo, pero en este supuesto, la declaracion de procedencia sera para el efecto de que se comunique a las Legislaturas Locales, para
que en ejercicio de sus atribuciones procedan como corresponda.

ARTICULO 40.- Son facultades del Congreso:

l.ala XL. ...

XLI. Declarar que ha lugar o no a la formacion de causa por delitos federales en contra de los Diputados, Gobernador y Magistrados del Tribunal
Superior de Justicia y miembros de los organismos a los que esta Constitucién les otorgue autonomia, en términos del articulo 111 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;

XLl alaLIX, ...

Articulo 36.- Son atribuciones del Presidente de la Mesa Directiva:

l.ala XXX. ...

XXXI. En casos urgentes, a peticion del diputado Presidente de una Comisién Ordinaria, someter a consideracion de la Asamblea, un dictamen
de trascendencia social, politica o econdmica para el Estado, que se discuta y vote directamente en el Pleno, y

XXX, ...
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Oficial de la Federacion en su edicién vespertina del 13 de diciembre de 2023, asi

como notificada a este Congreso del Estado el 14 de diciembre de 2023, a las 00:37
horas.

Resolucion de cuya lectura se advierte que se determind de forma declarativa
remover la inmunidad procesal al Fiscal General de esta entidad federativa. Dicha

determinacién es de caracter publico y de gran notoriedad para este Congreso

Estatal, la cual es del tenor siguiente:

‘PRIMERO. Ha lugar a proceder penalmente en contra del C. Uriel Carmona
Gandara, Fiscal General del Estado de Morelos, como consecuencia del
procedimiento de Declaracion de Procedencia, solicitado en su contra por el
Agente del Ministerio Publico de la Federacion por su probable
responsabilidad en la comisién de los delitos Ejercicio llicito de Servicio
Publico previsto en el articulo 214 fraccion I, Cddigo Penal Federal y Contra
el Funcionamiento del Sistemé Nacional de Seguridad Publica, previsto en

el articulo 139, fraccion 1V de la Ley General del Slstema Nactona! de
Seguridad Publica.

SEGUNDO.- Queda expedit_é la ,facultad del Ministerio Publico Federal, para
ejercer la accion penal correspondiente en el momento en que lo determine
respecto al C. Uriel Carmona Géndara, Fiscal General del Estado de
Morelos, por los delitos Ejercicio llicito de Servicio Publico, previsto en el
articulo 214 fraccion | del Cédigo Penal Federal y Contra el Funcionamiento
del Sistema Nacional de Seguridad Pablica, previsto en el articulo 139,
fraccion IV de la Ley (.31—:'!r7eren"= del Sistema Nacional de Seguridad Publica.

TERCERQO.- Conforme a lo dispuesto por el quinto parrafo del articulo 111
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacién con
el articulo 28 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores

Pablicos y de acuerdo a lo establecido en el parrafo final del articulo 136, de
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la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos, la presente
Declaracién de Procedencia se remite al Congreso del Estado de Morelos
para que en ejercicio de sus atribuciones, proceda como corresponda, esto
es, para el sélo efecto de que se ponga a disposicion del Ministerio Pablico
Federal al imputado, sin perjuicio de la facultad ya concedida en este

dictamen a dicho érgano investigador, contenida en el resolutivo anterior,

CUARTO.- La presente determinacion de Declaracién de Procedencia deja
a salvo las facultades que tienen las autoridades de procuracion e imparticion
de justicfa para que determinen lo procedente.

QUINTO.- Notifiquese en términos de la normatividad aphcabie el sentido de

la presente resolucién a las partes.

SEXTO.- Notifiquese la presente resolucion a la Suprema Corte dé_ Justicia
de la Nacion, para Ioé efectos precisados en la sentencia emitida por la
Primera Sala, de fecha doce de julio de dos mn’ vemt}tres relaf:va a la
confrovers.'a constitucional 151/2021.”

Siendo un hecho pL’Jinco y notorio que._ en fa declafatoria aprobada el efecto
pretendido es declarar la procedencia .penél en contra del C. Uriel Carmona
Gandara, Fiscal General del Estado de Mdreloé permitiendo que quede expedita la
facultad del Ministerio PUblico Federal, para ejercer la accién penal correspondiente
en el momento en que asi lo determine.

Por ello, es que el presente instruménto se promueve con base en la resolucion que
por mayoria ha sido aprobada por la Camara de Diputados del Congreso de la
Unidn, lo cual es del conocimiento publico y, por lo tanto, constituye un hecho
notorio, que se considera cierto e indiscutible en cuanto a su existencia pues se trata
de un acontecimiento que, por su trascendencia y relevancia, se ha dado a conocer

a nivel nacional y en el entorno publico y social del estado de Morelos, en virtud de
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ser un asunto relacionado con el Fiscal General del Estado y con la soberania de

nuestra entidad.

En ese tenor, el efecto pretendido en la declaratoria de procedencia aprobada por
la Camara de Diputados, no pretende ser un efecto declarativo y de mera
comunicacion al Congreso del Estado, como lo indica el quinto parrafo del articulo
111, sino que pretende ignorar las facultades originarias del Estado libre y soberano
de Morelos, ejercidas a través de su Congreso Local, para proceder como
corresponda a sus atribuciones y determinar si es que ha lugar a proceder o no en
contra del Fiscal General del Estado, procedimiento que se instauré de este modo
en estricto respetd al pacto federal y no para subordinar a las entidades federativas
a la Federacion, reconociendo que los ambitos de competencia son equivalentes y
comparten los atributos de la soberania del Estado mexicano bajo la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de otro modo, los articulos estructurales
de ésta dejarian de tener sentido y No nos encontrariamos mas dentro de un Estado
féderal. |

2. En esé orden, considerando que, en términos de la s'entencia recaida en la
Controversia Constitucional 151/2021 promowda por este Poder Leglsla‘uvo Estatal
se determing, entre otras cosas, que:

‘La Camara de Diputados del Congreso de la Unién retiré una garantia que la
Constitucion local brinda al fiscal de la entidad, quien, sabiendo que la Fiscalia
de la Republica pretende iniciar acciones en su contra (tan es asi que se
presento ante el Congreso de la Unién una solicitud de declaracion de
procedencia para estar en posibiﬁdad de proceder penalmente en su contra por
la aparente comision de dos delitos federales) quedc a expensas de que puedan

proceder en su contra, ejerciendo su cargo. Maxime que, en un momento

dado, tiene que ser el Congreso local quien decida (como érgano terminal)

si_se retira 0o no el fuero constitucional para que se pueda proceder

penalmente por la comisién de delitos federales. Si bien la Camara de
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Diputados del Congreso de la Unién no retiré fuero alguno pues no hubo un
pronunciamiento de declaracion de procedencia, lo desconocié, con lo que

genero el mismo efecto de restar proteccién juridica a un funcionario que la
requiere.”

Nota: Lo resaltado es propio.

Por lo que, atendiendo a dichas resoluciones, estando reunido el Pleno del
Congreso del Estado, en sesion de 13 de diciembre de 2023, dada la trascendencia
de la determinacion tomada por la Camara de DipUtadoS del Congreso de la Union
que impacta direCfamenté en la seguridad juridica no solo dellcitado servidor publico
sino de la sociedad morelense en general; existen motivos suficientes para
considerar como urgente la discusién del presehte asunto para'ejercer la facultad
asi concedida por el articulo 40, fraccion XLI de la Constitucic’m Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos,? que sefiala que es competencia del Congreso del
Estado, declarar si ha lugar o no a la formacnon de causa por la probable comisién
de delitos federales en contra de los Diputados, Gobemador y Magistrados del
Tribunal Supenor de Justicia y miembros de los organlsmos a los que esta
Constitucion les otorgue autonomia, en términos del articulo 111 de la COI’]SU'_[LICIOI’]
_ Politica de los Estados Unidos Mexicanos. ' '

3. Ahora bien, de conformidad con el articulo 38 de la Cénstirtucién del Estado, las
resoluciones del Congreso tendran el caracter de leyes, decretos o acuerdos
economicos; asi pues, en términos del articulo 72 del Reglamento para el Congreso
del Estado de Morelos, el proceso legislativo es el conjunto de actos y etapas

formales a través de las cuales se inicia, discute, aprueba, sanciona e inicia su

2 ARTICULO 40.- Son facultades del Congreso:

[-]

XLl Declarar que ha lugar o no a la formacidn de causa por delitos federales en contra de los Diputados, Gobernador y Magistrados del Tribunal Superior de
lusticia y miembros de los organismos a los que esta Constitucidn les otorgue autonomia, en términos del articulo 111 de la Constitucién Politica de los

Estados Unidos Mexicanos;

[.]
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vigencia una ley, decreto o acuerdo parlamentario. No obstante, segun la naturaleza

del acto, seran las etapas que deberan observarse,

Destacando que, en términos del articulo 134 del Reglamento para el Congreso del
Estado de Morelos, todas las votaciones se verificaran por mayoria simple a no ser

en aquellos casos en que la Constitucién, la Ley y dicho Reglamento exijan mayoria
absoluta o calificada.

En el caso particular, debe destacarse que, eh términos de los articulos 40, fraccion
XLI, y 136, primer parrafo, de la Constitucién Local, en relacién con el articulo 25,
pnmer parrafo, de la Ley Estatal de Responsabilidades de los Ser\ndores Publicos,
para proceder penalmente por la comision de delitos federales durante el tiempo del
encargo de'diversos servidores publicos, el Congreso del Estado debe declararlo
por mayoria absoluta del total de sus miembros; por lo que, el presente instrumento

normativo, debera someterse a la consideracion del Pleno para tales efectos.

4. Enese orden, dada la urgencia y relevanma que lmpllca eI presente asunto como
 haquedado prec;sado en el resto del documento el mismo se somete a la discusién
directa del Pleno del Congreso, por conducto del Presidente de la Mesa Directiva

. de esta Legislatura, en ejercicio de la faéultad c;o_nCedida por el articulo 36, fraccion
XXXI, de la Ley Organica para el Congreso del Estadd de Morelos, que sefiala que,

en casos urgentes, a peticion del Diputadb Presidente de una Comisién Ordinaria,
sometera a consideracion de la Asamblea, un dictamen de trascendehcia social,
politica 0 economica para el Estado, que se discuta y vote directamente en el Pleno.
Siendo que, en el caso, asi fue solicitado por el Presidente de la Comision de

Gobernacion y Gran Jurado de la presente legislatura.

Il. ANTECEDENTES

1. El 15 de diciembre de 2020 fue presentada ante la Camara de Diputados del

Congreso de la Unién, la Solicitud de Declaracién de Procedencia (en adelante
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SDP) por servidores publicos de la Unidad Especializada en Investigacion de
Terrorismo, Acopio y Trafico de Armas, ambos de la Fiscalia General de |a

Republica; misma que fuera ratificada el 18 de diciembre de 2020.

Mediante la cual se solicito la declaratoria de procedencia en contra del ciudadano
Uriel Carmona Gandara, Fiscal General del Estado de Morelos, por su probable
participacion en los delitos de “ejercicio ilicito de servicio publico,” previsto y
sancionado en el articulo 214, fraccién |, en relacion con el ltimo parrafo del articulo
212 del Codigo Penal Federal, asi como “contra el funcionamiento del Sistema
Nacional de Seguridad Publica”, previsto en el articulo 139, fraccién IV, y Gltimo

parrafo, de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica.

2. Seguida la secuela procesal de dicha SDP, el 03 de mayo de 2021, la Seccién
Instructora por mayorfa de 03 votos contra 01, resolvié desechar la SDP bajo el
argumento de que el Fiscal General del Estado de Morelos no contaba con fuero
constltumonal federal en términos de lo dlspuesto por el parrafo qumto del artlcuio
111 de la Constitucion Federal.

Acuerdo de la Seccion Instructora sometido a discusion y votacion de los intégrantes
| del Pleno de la Camara de Diputados d.e_l COng"resc_J_ de la Union, siendo aprobado
con el voto de 274 legisladores, 108 en contra y2 abstenciones. “Acuerdo” que fuera
publicado bajo el tratamiento de “declaratoria” en el Diario Oficial de la Federacién

el 15 de septiembre de 2021. Mismo que es del tenor siguiente:

DECLARATORIA

Primero.- Se desecha la solicitud presentada por el Ministerio Publico de Ia
Federacion para que la Cadmara de Diputados del Congreso General de los
Estados Unidos Mexicanos realice Declaratoria de Procedencia con respecto al
titular de la Fiscalia General del Estado de Morelos, C. Uriel Carmona
Gandara, en razén de que para dicho servidor pUblico resulta inexistente Ia
inmunidad procesal penal federal a que se refiere el articulo 111 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, con lo cual no se
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colman los extremos constitucionales y legales exigidos por el mismo precepto
constitucional, asi como por el segundo parrafo del articulo 25 de la Ley Federal
de Responsabilidades de los Servidores Publicos.

Segundo.- Archivese el expediente como asunto definitivamente concluido.

Tercero.- Publiquese en el Diario Oficial de la Federacién para todos sus
efectos legales.

SALON DE SESIONES DE LA CAMARA DE DIPUTADOS DEL HONORABLE
CONGRESO DE LA UNION. Ciudad de México, a 14 de septiembre de
2021.- Dip. Sergio Carlos Gutiérrez Luna, Presidente.- Rubrica.- Dip. Brenda
Espinoza Lopez, Secretaria.- Rubrica.

3. Porlo q.ue, el 08 de octubre de 2021, este Poder Legislativo presénté ante la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion (en adelante SCJIN), demanda de
controversia constitucional contra dicha resolucion, misma que fue radicada en la
Primera Salé de la SCJN, bajo el numero de expediente 151/2021; la cual, una vez
desahogado el tramite correspohdiente, el 12 de julio de 2023 se reso[vié como
brocedente y fundada. ;

Asi, como parte dé_sus efectoé, se determind declarar la invaiidez del Acuerdo por
el que se desecha la solicitud presentad'a por el M]nister_id Publico de la Federacion
en contra del C. Uriel Carmona Gandara, Titular'-de la Fiscalia General del Estado
de Morelos, aprobado por el Pleno de la Camara de Dipufados del Congreso de la
Unidn y publicado el 15 de septiembre de 2021 en el Diario Oficial de la Federacion,
asi como la instruccion para que la Camara de Diputados del Congreso de la Unidn
emitiera una nueva determinacién en la que, previo dictamen de la Seccidn
Instructora, en ejercicio de sus atribuciones y de no advertir alguna otra causa que
justifique el desechamiento, resuelva sobre la solicitud de declaracién de
procedencia formulada por la Fiscalia General de la Republica, observando la
conclusion de esta resolucion en torno a que el Titular de la Fiscalia General del
Estado de Morelos si cuenta con la proteccion constitucional prevista en el parrafo

quinto del articulo 111 de la Constitucion Politica del pais (fuero).



ACUERDO PARLAMENTARIO CON DECLARATORIA DE NO
HOMOLOGACION DE LA DECLARACION DE PROCEDENCIA
EMITIDA POR LA CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO
DE LA UNION DENTRO DEL EXPEDIENTE SI/LXIV/IDP/02/2020,

SEGUIDO EN CONTRA DE URIEL CARMONA GANDARA,
E' FISCAL GENERAL DEL ESTADO DE MORELOS

Resolucion que fuera notificada a la Camara de Diputados, de la cual se dio cuenta
en sesion celebrada el 04 de octubre de 20232

4. Es asi como, segun ha sido informado en autos de la citada controversia
constitucional 151/2021, la Seccién Instructora de la Camara de Diputados de la
LXV Legislatura, ordend la reanudacion del procedimiento de la SDP iniciado en
contra de Uriel Carmona Gandara, Fiscal General del Estado de Morelos, dentro del
expediente SI/LXIV/DP/02/2020. Asi el 11 de octubre de 2023, le fuera notificado
nuevamente al referido servidor pablico el Acuerdo 005/2023, emitido por la Seccion
Instructora el 10 de octubre de 2023.

5. El 18 de octubre de 2023 el Fiécal General del Estado de Morelbs rindié el informe
solicitado por la Seccion Instructora de la Camara de Diputados. En esa misma
fecha fue émitido Acuerdo El 18 de octubre de 2023, a través del cual, entre otras
cosas, se sefialé que dio inicio a la apertura del peffodo probatorio hasta por treinta

dias naturales para que ambas partes ofrezcan las pruebas que estimen necesarias.

6. Asi, el 15 de noviembre de 2023 la Fisc_:alia General de la Republica ofrecié medios
' probatorios por escrito, y el 17 de noviembre de 2023 fueron ofrecidos por el C. Uriel
Carmona Gandara, Fiscal General del Estado de Morelos.

7. Posteriormente, el 24 de noviembre de 2023 el C. Uriel Carmona Ga’ndara, Fiscal
General del Estado de Morelos; y el 27 de noviembre de 2023 la Fiscalia General

de la Republica ofrecié formuld por escrito sus alegatos.

8. Una vez desahogado el cause procesal correspondiente, en sesién convocada para

el 12 de diciembre de 2023, la Seccion Instructora de la Camara de Diputados

3 Camara de Diputados LXV Legislatura, “Diario de los debates”, Primer Periodo de Sesiones Ordinarias del Tercer Afio da Ejercicio, México,
octubre 2023. Disponible en: http:/fcronica. diputados.gob. mx/pdf/65/2023/oct/231004-1. pdf
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formulé sus conclusiones, emitié el dictamen correspondiente y se ordend citar a |a

Camara de Diputados para erigirse como Jurado de Procedencia.

9. De conformidad con la transmisién de la sesién de la Camara de Diputados a través
de la citada plataforma digital, el dia de hoy 13 de diciembre de 2023, se aprobd por
230 votos a favor, 22 en contra y 170 abstenciones, la Declaratoria de Procedencia
en contra de Uriel Carmona Gandara, Fiscal General del Estado de Morelos, misma
en la que se determind de forma declarativa removerle el fuero al citado servidor
publico local. Habiéndose publicado Declaratoria de Procedencia en contra del C.
Uriel Carmoha Géndarar, en el Diario Oficial de la Federaciéon en su edicidn
vespertina del 13 de diciembre de 2023, asi como notificada a este Congreso del
Estado el 14 de diciembre de 2023, a las 00 horas con 37 minutos, por personal

habilitados como notificadores por acuerdo de la presidencia de la Mesa Directiva.

10. Asi, dado que el caso que nos ocupa se trata de un asunto de car.écter urgente, que
| implica la gobernabllldad y estabilidad de las Instituciones del estado de Morelos,
en ejercicio de la facultad concedida por la fraccion XXXI del articulo 36 de la Ley
Organlca para el Congreso _deI Estado de Morelos, se somete el presente asunto al

Pleno de esta Legislatura, para que sea dis_cutid_o y VOtado directamente.

11. Enese orden, el presente asunto se propone que_Séa vbtado y discutido por el Pleno
del Congreso del Estado, como un asunto urgente; ello, débido a que posibilita el
ejercicio de una atribucion soberana a cargo de este Poder Legislativo, que permite
la observancia y respeto al federalismo; vy, por lo tanto, mahtiene vigente las

disposiciones de la Constitucion Federal.
Ademas, de que permitira un equilibrio entre los diversos Poderes del Estado, asi

como con la Federacion, que impida la paralizacion de una institucién de tal

envergadura, como lo es la Fiscalia General del Estado de Morelos.
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12. De ahi que al ser competencia de este Congreso del Estado intervenir -como organo
terminal- en la determinacion definitiva de la declaracion de procedencia para retirar
el fuero constitucional otorgado a favor de Uriel Carmona Gandara como Fiscal
General del Estado de Morelos, es que se somete a consideracion del Pleno de esa
Soberania el presente Acuerdo Parlamentario que contiene la decision final con
relacion al procedimiento de declaracion de procedencia formulado por la Camara
de Diputados del Congreso de la Unidn, en el expediente SI/LXIV/DP/02/2020.

. FACULTAD EXCLUSIVA DEL PODER LEG]SLATIVO ESTATAL PARA
DETERMINAR EL DESAFUERO DE URIEL CARMONA GANDARA, FISCAL
GENERAL DEL ESTADO DE MORELOS

Conforme la tesis P. LXVIII/2004 emitida por ese Tribunal Pleno, en el procedimiento

de declaracién de procedencia (conocido tambieén como “desafuero”), en el caso de
“los servidores publicos a que se refiere el pfimer parrafo del articulo 111 de la
| Constitucion Politica de los Estados U__nid&)s Mexicénos', tiene por objeto remover la

in"munidad procesal (“fuero”) que la propia Constitucion Federal les atribuye para que,
| una vez desarrollado, de ser el caso, queden a dISpOSICIOﬂ de las autoridades
| correspondlentes para serjuzgados pena!mente

En ese sentido, la Camara de Diputados del Cohgreso de la Unidén decide si ha lugar
0 no a desaforar, pero no juzga sobre si .ha'y 0 no delito o responsab'ilidad penal
imputable, y si bien pueden tomarse en cuenta los elementos de la indagatoria con
base en la cual se solicita el desafuero, mas que nada se valora si el servidor publico
debe enfrentar en ese momento el proceso penal 0 no, pues se trata de una
ponderacion politica a cargo de un organo politico.

Por otra parte, al resolverse la Controversia Constitucional 11/95, el Pleno de la SCJN
determind que el fuero es, seglin su génesis, un privilegio que se confiere a
determinados servidores publicos para salvaguardarlos de eventuales acusaciones

sin fundamento, asi como para mantener el equilibrio entre los Poderes del Estado,
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dentro de regimenes democraticos. No es lo que en la teoria del delito se llama
excluyente de responsabilidad, que impediria en todo caso que la figura delictiva
llegare a constituirse, sino un impedimento legal para que quien goce de esa

prerrogativa no quede sometido a la potestad jurisdiccional.

Por tal razoén, la circunstancia de que un servidor publico esté provisto de inmunidad
no imposibilita que se lleve a cabo la investigacion correspondiente a fin de determinar

si la conducta que se le imputa constituye o no algtn delito.

En efecto, la figura del fuero se trata de una inmunidad procesal, misma que es
otorgada a ciertos servidores pablicos para que, dada la importancia de sus funciones,

no se vean sometidos a presiones politicas que les impidan el correcto ejercicio de su
encargo. '

En ese orden, en la Controversia Constitubional 151/2021 promovida por este Poder
Legislativo con relacién a la SDP, Ia VPrime.ra Sala de la SCJN sefial6 que del articulo
111 Constitucional se desprende. expresamente que, para proceder penalmente en
] contra de diversos servidores publicos por la comision de delitos durante el tlempo de
su encargo, la Camara de Diputados del Congreso de la Unién declarara si ha lugar
:o no a proceder contra el lnculpad‘o dlc_ho artlcu!o constitucional, es del tenor

siguiente:

“...Articulo 111. Para proceder penalmente contra los diputados y senadores al
Congreso de la Union, los ministros de la Suprema Corte de Justicia de |a
Nacion, los magistrados de rl__a Sala Superior del Tribunal Electoral, los
consejeros de la Judica.tura Federal, los secretarios de Despacho, el Fiscal
General de la Republica, asi como el consejero Presidente y los consejeros
electorales del Consejo General del Instituto Nacional Electoral, por la comisién
de delitos durante el tiempo de su encargo, la Camara de Diputados declarar
por mayoria absoluta de sus miembros presentes en sesion, si ha o no lugar a

proceder contra el inculpado.
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Sila resolucion de la Cdmara fuese negativa se suspenderé todo procedimiento
ulterior, pero ello no seré obstaculo para que la imputacion por la comision del
delito continte su curso cuando el inculpado haya concluido el gjercicio de su

encargo, pues la misma no prejuzga los fundamentos de la imputacion.

Sifa Camara declara que ha lugar a proceder, el sujeto quedara a disposicion

de las autoridades competentes para que actiien con arreglo a la ley.

Para proceder penalmente contra el Presidente de |a Republica, sélo habrg
lugar a acusarlo ante la Cadmara de Senadores en los términos del articulo 110,
En este supuesto, la Camara de Senadores resolvera con base en la legislacién
penal aplicable.

Para poder proceder penalmente por delitos federales contra los ejecutfvos de
las entfdades federativas, diputados !ocales magistrados de los Tribunales
~Superiores de Justicia de las entidades federativas, en su caso los miembros
de los Consejos de las Judicaturas Locales, y los miembros de Jos organismos
a ios que fas Constituciones Locales fes otorgue autonomia se segurra el mismo
procedimiento estab!ecrdo_ _en es_te -articulo, pero en ,este Supuesto, |a
declaracién de procedencia seré para el efecto de que se comuni.que a las

Legislaturas Locales, para que en ejercicio de sus atribuciones procedan como
corresponda.

Las declaraciones y resoluciones de Ia Cémaras de Diputados (sic DOF 28-12-

1982) Senadores son inatacables.
El efecto de la declaracion de que ha lugar a proceder contra el inculpado sera

Separarlo de su encargo en tanto esté sujeto a proceso penal. Si éste culmina

en sentencia absolutoria el inculpado podré reasumir su funcion. Sila sentencia
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fuese condenatoria y se trata de un delito cometido durante el gjercicio de su

encargo, no se concederd al reo la gracia del indulto.

En demandas del orden civil que se entablen contra cualquier servidor publico

no se requerira declaracion de procedencia.

Las sanciones penales se aplicaran de acuerdo con lo dispuesto en la
legislacion penal, y traténdose de delitos por cuya comisién el autor obtenga un
beneﬁcr’o econémico 0 cause dafios o perjuicios patrimoniales, debersn
graduarse de acuerdo con el lucro obtenido y con la necesidad de satisfacer los

darios y perjuicios causados por su conducta ilicita.

Las sanciones econémicas no podrén exceder de tres tantos de los beneficios

obtenidos o de los dafios o perjuicios causados...”

Né obstante, como se observa de Ia-_transoripc_ién anterior y d_e lo resuelto por la
| Primeré Sala del Alto Tribunal en las controversias constitucionales 50/2021 vy
70/2021,* él d_esafuero es un procedimiento complejo que ContempIa tratamientos
'diférenciadtjs para los servidores ptiblicos del orden juridico federal y del orden
.jur.idico estatal. o :

En el primer caso, relacionado con los servidores publicos federales sefialados en el
parrafo inicial del articulo 111 Constitucional, el proceso para retirar su inmunidad
procesal concierne de manera exclusiva a la Camara de Diputados del Congreso

de la Union. En este caso, lo Unico que se requiere para proceder en contra de los

* La controversia constitucional 50/2021 fue promovida por el Poder Legislativo del Estado de Tamaulipas en contra de la Camara de
Diputados del Congreso de la Union, por la emision de un dictamen en el que se determinG que habia lugar a proceder en contra del
Gobernador Constitucional del Estado de Tamaulipas. Se reconocio su validez, en sesion de diecisiete de agosto de dos mil veintidos, por
unanimidad de cinco votos.
Por lo que respecta a la controversia constitucional 70/2021 fue promavida por el Poder Legislativo del Estado de Tamaulipas en contra de:
a) la solicitud de orden de aprehension por parte de la Fiscalia General de la Republica (FGR) para aprehender al Gobernador del Estado de
Tamaulipas por la supuesta comisién de delitos federales, y b) la orden de aprehension librada. Se declard su invalidez en tanto que: 1)
existe la asignacién competencial en el articulo 111 constitucional a favor del Congreso local que consistente en decidir, en ltima instancia,
sobre la inmunidad precesal de la que goza el Titular del Poder Ejecutivo local, 2) el Congreso local se pronuncio en contra de retirar la
inmunidad procesal y, 3)Tanto la sclicitud de orden de aprehensién, como la emisién de la orden, desconocen la facultad del Congreso local
de decidir sobre dicha inmunidad procesal. En la sesion correspondiente al diecisiete de agosto de dos mil veintidos, por unanimidad de cinco
votos,
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funcionarios ahi enlistados es la declaracion de la citada Camara por la mayoria
absoluta de los miembros presentes.

Por su parte, en el segundo tratamiento relacionado con los servidores publicos
locales, concierne tanto a la Camara de Diputados del Congreso de la Union, como

a los Congresos Locales.

Ello es asi, debido a que el parrafo quinto del referido articulo precisa que para
proceder penalmente por delitos federales en cgon_tra de los servidores publicos de las
entidades federativas (que se describen) y particularmente, de los miembros de los
organismos a los que las Constituciones Locales les otorgue autonomia, la
declaracién de -procedencia sera para el efecto de que se comunique a las

Legislaturas Locales, para que en ejercicio de sus atribuciones procedan como

corresponda.

'T_,al aspecto, como ya se dijo, fue interpretado por la Primera Sala de la SCJIN al
résolver la Co'ntroversia Cohstituciona[ 50/2021 'prmeVida por éI Poder Legislativo
del Estado de Tamauhpas en contra del chtamen de Declarac:on de Procedenma
emitido por la Camara de Dlputados del Congreso de la Unlon en contra del entonces
Titular del Poder Ejecutivo del Estado de Tamaullpas, erigido en Jurado de
Procedencia, en el expediente ntimero SI/LXIV./D_P/O.2/2021,' publicado en la Gaceta
Parlamentaria niumero 5769-XX el 28 de abril de 2021,'en la que se destaco que
cuando se trata del procedimiento para retirar la inmunidad procesal de uno de los
servidores pulblicos mencionados en el quinto parrafo de la Constitucion Federal,
resulta de relevancia que en e[_m_ist se asegure la participacion de los Congresos
Locales y el gjercicio de las facultades que les asigna el parrafo quinto del articulo
111 de la Constitucion Federal para decidir, en dltima instancia, si un servidor
publico estatal puede ser enjuiciado penalmente por la comision de un delito federal
durante el periodo que ejerce su cargo.
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En ese sentido, la SCJUN destaco que, contrario a lo que sucederia en el caso de los
servidores publicos del orden federal, respecto de los servidores publicos locales la
declaracion que hace la Camara de Diputados no tiene el efecto de separar del

cargo al servidor publico para estar en aptitud de ser juzgado penalmente.

La interpretacion textual del parrafo quinto, al disponer que la Declaratoria de
Procedencia solamente tiene efectos declarativos, impide llegar a una conclusion

distinta, dado que los actos declarativos no crean o extinguen derechos u
obligaciones.

Asi, dicha declaracion debe ser solamente para el efecto de ser comunicada a la
legislatura de la entidad federativa correspondiente “para que en ejercicio de sus

atribuciones procedan como corresponda”, de conformidad con el quinto parrafo del
articulo 111 Constitucional.

De tal manera, la decisién final sobre si retirar la inmunidad procesal de dichos
servidores publicos locales corresponde al Congreso de la entidad federativa de que
se trate, pues sera el Congreso Local quien evaltia y decide, de manera
definitiva, si es procedente remover la inmunidad procesal de la que :goza el

servidor publico local mientras ejerce su cargo.

La ldgica de esta garantia tiene dos propésitos, el primero es salvaguardar la
soberania interna de las entidades federativas y el pacto federal; y, el segundo,
es salvaguardar la autonomia, independencia y buen funcionamiento de la

funcién esencial que desempena el servidor ptiblico en el orden juridico estatal.

Asi, la SCJIN rechazo tajantemente el enfoque interpretativo que, en ese asunto
contenido en la Controversia Constitucional 50/2021, adopté la Camara de
Diputados en la que afirmaba que la porcién del quinto parrafo del articulo 111
constitucional, significa que los Congresos Locales deben automaticamente

poner al servidor publico local a disposicion de la autoridad competente, en
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virtud de que esa Camara ya retird su inmunidad procesal a través de la
Declaracion respectiva.

Sin embargo, como ya se sefiald, de acuerdo con la interpretacion literal del articulo
111 constitucional, la intencidn del Constituyente es que la declaracion que hiciera la
Camara de Diputados no removiera el obstaculo procesal para procesar a servidores

publicos locales, en respeto a la soberania interna de las entidades federativas.

En ese orden, dados los diversos precedentes judiciales enunciados hasta aqui, es
que resulta evidente que es competencia de este Congreso Local decidir en definitiva
si ha lugar o no a retirar el fuero que la Constitucién Federal le otorga a Uriel Carmona
Gandara como Fiscal General del Estado de Morelos: ello en plena observancia a la

Soberania de nuestra entidad.

Maxime cuando, dicho servidor publico fue designado por el Congreso Estatal en
atencion a lo sefialado por los érticﬂlgs 40; fraccion XXXVII, y 79-B de la Constitucion
Politica del Estado Libre y .Soberaho de Morelos;® por lo que es este ultimo quien en
definitiva debe decidir sobre la inmunidad que lo protege v que le ha sido reconocida
por la Supremé Corte de Justicia de la Nacion. ' ' |

3 ARTICULO 40.- Son facultades del Congreso:

l.ala XXXVI. ... ;

XXXVII.- Designar a los magistrados del Tribunal Superior de Justicia; al magistrado del Tribunal Unitario de Justicia Penal para Adolescentes;
a los magistrados del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, de conformidad con lo previsto en esta Constitucién; asi como
al fiscal general del estado de Morelos, este ultimo de entre |a terna de ciudadanos que someta a su consideracion el Ejecutivo del estado. Las
designaciones a que alude esta fraccién deberdn reunir el voto aprobatorio de las dos terceras partes de los integrantes del Congreso;
XXXVIl alaLIX. ... ] i

ARTICULO 79-B.- La Institucion del Ministerio Publico estara integrada por un Fiscal General del Estado de Morelos, que sera el jefe de la
misma, y por agentes del Ministerio Publico de su Dependencia, a quienes nombrara y removerd libremente.

El Fiscal General del Estado durard en su encargo nueve afos y su designacioén y remocion se hara de acuerdo con lo siguiente:

a) A partir de la ausencia definitiva del Fiscal General, el Gobernador del Estado contara con veinte dias para enviar una terna al Congreso del
Estado; '

b) El Congreso del Estado, con base a la terna y previa comparecencia de las personas propuestas, designara al Fiscal General con el voto de
las dos terceras partes de los miembros de la legislatura;

c) El Gobernador podra solicitar al Congreso del Estado la remocion del Fiscal General por las causas graves que establezca la ley. La remocion
debera ser aprobada por las dos terceras partes de los miembros de la legislatura local; de no pronunciarse el Congreso dentro de los diez dias
habiles seguidos a la presentacion de la solicitud, se entendera como rechazada y €l Fiscal General seguira desempefando el cargo en los
términos de su nombramiento;

d) Enlos recesos del Congreso del Estado, la Diputacion Permanente convocara de inmediato a un Periodo Extraordi
0 para pronunciarse sobre |a solicitud de remocion del Fiscal General, y

g) Las ausencias del Fiscal General seran suplidas en los términos que determine la ley.

[

nario, para la designacian
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Solo asi se respetaria el pacto federal previsto por los articulos 39, 40 y 41 de la
Constitucion Federal, que sefialan que nuestro pais es una republica representativa,
democratica, laica y federal, compuesta por Estados Libres y Soberanos en todo lo
concerniente a su regimen interior y, por la Ciudad de México, unidos en una
federacion, siendo que el pueblo ejerce su soberania por medio de los Poderes de Ia
Uniodn, en los casos de la competencia de éstos, y por los de los Estados y la Ciudad
de Mexico, en lo que toca a sus regimenes interiores, en los términos respectivamente
establecidos por la Constitucion Federal y las particulares de cada Estado y de la

Ciudad de Mexico, las que en ninglin caso podran contravenir las estipulaciones del
Pacto Federal.

No obstante, contrario a los referidos precedentes e incluso en una franca violacién a
la decision de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion emitida al resolver Ia
Controversia Constitucional 151/2021 que dicho sea de paso, es la que tanto la
Seccion Instructora como la Camara de Diputados se encuentran obligadas a
observar en su cumplimiento; pretenden_arrebatar a este Poder Legislativo la facultad
cOncedida a su favor, para decidir en definitiva sobre _l.a remocion o na;.:) de la inmunidad
pfocesal conocida como fuero, concedida a _Uriel Carmona Gén_darﬁ, Fiscal Geheral
del Estado de Morélos; Io que puede adverﬁrse'de la lectura otorgada al dictamen
emanado de la referida Seccion Instructora que fuera t’rans'mitido en vivo en la referida
ptatéforma, asi como del contenido de la Gaceta Parlamentaria de ese drgano de
gobierno federal, publicada en interne{ y disponible en la siguiente liga:
http://gaceta.diputados.gob.mx/PDF/65/2023/dic/20231213-IV.pdf

Siendo el caso que, en la determlnamon ‘aprobada por la Camara de Diputados se
resuelve que ha lugar a proceder penalmente en contra del C. Uriel Carmona
Gandara, Fiscal General del Estado de Morelos, como consecuencia del
procedimiento de Declaracion de Procedencia, como consecuencia del procedimiento
de Declaracion de Procedencia, solicitado en su contra por el Agente del Ministerio

Publico de la Federacién. Por lo que, sefiala que queda expedita la facultad del
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Ministerio Publico Federal, para ejercer la accién penal correspondiente en el

momento en que lo determine respecto de los delitos ahi sefialados.

Destacando ademas que, conforme lo dispuesto por el articulo 111 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacién con el articulo 28 de Ia Ley
Federal de los Servidores Publicos y de acuerdo con los establecido en el parrafo final
del articulo 136 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos,
la declaracion aprobada por la Camara de Diputados, se remite a este Congreso del
Estado para que en ejercicio de sus atribuciones, proceda como corresponda,
CONDICIONANDO, la facultad de este Poder Legislativo_, para el “solo efecto de que
se ponga a disposicion del Ministerio Publico Federal al imputado, sin perjuicio de Ia
facultad ya concedida en este dictamen a dicho érgano investigador, contenida en el
resolutivo anterior”. -

De lo que se evidencia la clara vulneramon de la Soberania de este Poder Legislativo,
pretendida por la Camara de Diputados, contraviniendo con ello frontalmente el
contemdo del articulo 111 de la Constitucion Federal y, mas aun la resolucion de la

' SCJN a la que supuestamente pretendian dar puntual cumpllmlento Asumiendo
facultades que no le Corresponde ademas de pretender dotar al Agente del Ministerio
Publico de la Federacion de una autorlzacxon que le permita proceder en contra del
citado servidor publico, sin que exista pronunq__amlento alguno por parte de este
Congreso Local. Por lo que ademas Ib procedente -es comunicar la presente
resolucion a los Centros de Justicia Penal Federal a fin de que no sean sorprendidos
por la autoridad ministerial federal y los orillen a cometer el delito establecido en el
articulo 225 fraccion XIX del Codigo Penal Federal.

Sin embargo, siendo el caso que este Poder Legislativo es parte actora en la citada
Controversia Constitucional 151/2021, es que conoce los alcances de la resolucion,
la cual, ademas es de cardcter publico. La cual, en efecto, establece la facultad
Soberana de este Poder Legislativo (como 6rgano terminal), para decidir en definitiva

si ha lugar o no a proceder penalmente en contra del C. Uriel Carmona Gandara,
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Fiscal General del Estado de Morelos; ello, en respeto a la soberania interna de esta
entidad federativa, y mas aun al pacto federal, asi como para salvaguardar la
autonomia, independencia y buen funcionamiento de la funciéon esencial que
desempenia el servidor publico en el orden juridico estatal.

IV. CONSIDERACIONES PARTICULARES SOBRE LA DECLARACION DE

PROCEDENCIA DE URIEL CARMONA GANDARA, FISCAL GENERAL DEL
ESTADO DE MORELOS

La declaratoria de procedencia puede ser aplicada a determinados servidores
publicos federales o estatales en atencién a la relevancia que tienen las funciones
que desempefan, con lo cual se busca garantizar su indepehdencia, autonomia y
eficiencia en el ejercicio de la funcion, evitando el riesgo de paralizar el
funcionamiento de instituciones fundamentales ante la posibilidad de que por una
imputacién penal (que pudiese ser el medio'para encausar represalias politicas) estos
organismos pierdan a alguno o todos SUS integrantes, o bien, a su titular. Desde esta
perspectiva, el fuero constitucional es una figura que. abona al fortaIeCImiento del
| principio de division de poderes

En este sentido el Pleno de la Suprema Corte de JUSthIa de la Nacion ha sostenldo
a traves de lo resuelto en la controversia constrtumonal 99/2016 que lo que la
Constitucion busca con la Solicitud de Declaracion de Procedencia es garantizar la
independencia, autonomia y funcionamiento a los puestos de eleccion popular y los
nombramientos efectuados por otros érganos que desarrollan funciones esenciales,
pues con ello se disminuye el riesgo de paralizar el funcionamiento de las instituciones

del estado por presiones o interferencias mediante la atribucion de determinadas
responsabilidades penales.

Constituye pues una proteccion especifica de orden publico para salvaguardar las

funciones que tienen encomendadas un poder ya sea impidiendo que pierda uno o
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parte de sus miembros que las llevan a cabo, o bien, que desaparezca por completo
el cuerpo que lo integra.

Interpretacion que se deriva de los antecedentes legislativos del articulo 111 de Ia
Constitucion Federal, de los que se advierte que el entonces denominado “fuero
constitucional”, estaba enfocado al consentimiento previo de un cuerpo legislativo
previo al enjuiciamiento de un inculpado, por lo que el fuero se constituyd inicialmente
como una prerrogativa publica para salvaguardar las funciones asignadas a un Poder
(aunque después quedaron incluidos los érganos auténomos), con el fin de impedir
eventuales acusaciones sin fundamento -producidas por razones de orden politico-
que conducirian a la pérdida de uno o varios de los miembros, e incluso su
desaparicion, sin que dicha prerrogativa alcance a todos los integrantes del poder u
drgano autonomo sino sélo aquellos en quienes se deposite su ejercicio o desarrollen

una tarea final esencial de gobierno.

Asimismo, resulta un precedente importante el amparo en revision 341/2008, en el
cual el Pleno de la SCJN reSoIvié_que esta pereccﬁc’)n no significa una concesién al
~ servidor publico, dado que sélo prbtege a quienes van a ejercerlas desde el momento
en que se asuma y si concluye el encargo desaparece dicha inmunidad, por lo que
dicha figura opera (nicamente durante el tlempo del encargo. No es un privilegio en

favor del funcionario, sino una proteccion a la funmon de los amagos de poder o de la
fuerza.

Por lo tanto, tiene como finalidad la proteccién de la funcién publica y no precisamente

la persona que la desempefia, pues al proteger al responsable de la funcion
indirectamente se protege la manifestacion de dicha funcion.

Ademas, fue clara la intencidn del Poder Reformador Federal de que este mecanismo

de declaracion de procedencia no se valore como un instrumento de impunidad, sino

Unicamente en una condicionante para la intervencién de otros poderes cuando se
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decida proceder penalmente contra alguno de los sujetos previstos en el articulo 111
de la Constitucion Federal.

Efectivamente, este mecanismo no implica la imposibilidad de que contra dichos
funcionarios se pueda proceder penalmente, sino Unicamente exige el desarrollo de
un procedimiento especial de rango constitucional para efectuarlo, en atencién a

garantizar la integridad y salvaguarda de las instituciones y las funciones esenciales
que se desempefian.

Lo que encuentra relevancia para el presente Acuerdo Parlamentario en razén de
que, como se puede advertir de los antecedentes, el Fiscal General del Estado de
Morelos esta siendo victima de una persecucion politica que pretende hacerlo dimitir
del cargo conferido conforme el régimen interno de la entidad federativa; circunstancia
que precisamente ha afectado a esta tltima, pues dicho servidor publico esta a cargo
de un organismo constitucional auténomo cuya funcién primordial es la 'perSecucién

de los delitqs.

En efecto, ha sido notorio que, desde el inicio de la gestion actual del Gobernador
Constitucional del Estado de Morelos, se h_a'buscado la manéragde que el Fiscal
General del Estado de Morelos dimitiera de su Cargo Y, c_oh ello, estar en condiciones
de que el primero de ellos propusiera la designacion de un Fiscal a su mando; por lo
que se iniciaron diversas actuaciones de hostilidad y amenaza en contra de la

autonomia de la Institucion de Procuracion de Justicia.

Ahora bien, desde la presentagién de la SDP por la Fiscalia General de la Republica,
el 15 de diciembre de 2020, se tiene conocimiento que el Fiscal General del Estado
de Morelos se duele de diversas violaciones procesales, constitucionales y legales,
asi como de la promocion de un juicio de amparo el cual fue radicado bajo el nimero
de 5/2021 en el indice del Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado de Morelos, el cual
posteriormente fue remitido al Juzgado Sexto de Distrito de esta entidad federativa,

6rgano que lo radicd bajo el nimero de juicio 1077/2021, en el cual a la fecha no se
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ha dictado sentencia, no obstante que ya fuera levantada el acta de audiencia
correspondiente.

De igual manera, como parte de las diversas violaciones a los derechos humanos
cometidos en contra de Uriel Carmona Géandara, Fiscal General del Estado de
Morelos, lo que se ha realizado con la participacion de diversas autoridades de los
tres niveles de gobierno y de otras entidades federativas para lograr que el citado
funcionario sea removido de su cargo, es de conocimiento general que dicho servidor,
sin mediar procedimiento de declaracién de procedencia, fue privado de su libertad
dadas diversas 6rdenes de aprehension, vinculaciones a proceso e imposicion de
medidas cautelares dé prision preventiva justificada, asi decretados por jueces de la
Ciudad de Méxicéy y del estado de Morelos, respectivamente. Mismas que mediante
los recursos que prevé la normativa aplicable, fueron combatidas, réstableciéndose

en el goce de los derechos humanos violados al referido servidor publico.

Lo anterior, en razén de que,: bonforme diversas r_esoluciohes emitidas por los
Tribunales Colegiados de Circuito -que son pUbliCas' y que en su n{ayorl’a cainciden
en sus argumentos-, el citado funcionario goza de fuero, sin que se advierten
elementos objetivos due denoteh lo contrario, por lo que la medida__bautelar i_mpUesta
no era compatible con las circunstancias del ingurlpado_, sino q'ue_ se podria imponer
alguna diversa, ya que existen los presupuestos pafa conceder una medida menos
lesiva para la continuacién del proceso penal, por lo que el otorgamiento de la
suspension provisional, no pugnaria con el interés social ni contraviene disposiciones
de orden publico, pues no se incide de manera alguna en la investigacion ni la

persecucion del delito.

De lo que se desprende con claridad que el fuero concedido a favor de Uriel Carmona
Gandara, como Fiscal General del Estado de Morelos, ha sido asi reconocido por
diversas autoridades del Poder Judicial de la Federacion, cumpliendo asi con su
finalidad, esto es, impedir acusaciones sin fundamento -producidas por razones de

orden politico- garantizando asi la independencia, autonomia y funcionamiento del
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Fiscal General del Estado de Morelos, el cual, al ser titular de un organo constitucional

autéonomo, desarrolla funciones esenciales.

Asi, se disminuye el riesgo de paralizar el funcionamiento de las instituciones del
estado por presiones o interferencias mediante la atribucién de determinadas

responsabilidades penales que no encuentran sustento.

Atento a lo anterior, en ejercicio de la Soberania de esta Entidad Federativa, este
Congreso del Estado de Morelos estima respetuosamente que no fueron tomados en
consideracion todos los elementos asi expuestos por Uriel Carmona Gandara, Fiscal
General del Estado de Morelos, ni existié razonamiento que desvirtuara los mismos;
incluso en la valoracion probatoria, la mayoria fueron consideradas como
improbedentes, inoperantes, infundadas e impertinentes, pasando por alto las
razones de hecho y derecho que son, incluso, de caracter ptblico y muestran una
clara persecucién politica en contra del servidor pOinco citado. Lo que resulta de
relevanma ‘pues es precisamente la Declaracién de Proceden01a un mecanismo de
Control pohtlco que no prejuzga sobre la culpabilidad o no del presunto lmputado en
el ambito penal, sino sobre las razones de las que se desprenda la |mp05|b|]|dad de
retirar la inmunidad conferida a determinados servidores pl'.]b.liCOS para
salvaguardarlos de eventuales acuéacion_es sin.furlpdarr_jento,' asi como para mantener
el eduilibrio entre los Poderes del Estado,. dentro d_e_régimene's democraticos, sin que

sobre ello nada se hubiese expresado al respecto.

Con lo que ademas fueron vulnerados diversas garantias concedidas a favor del
referido servidor publico, como el debido proceso y la presuncion de inocencia, pues
en su mayoria el dictamen emanado de la Seccion Instructora, se encaminé en
determinar la comision de los delitos que el Ministerio Publico de la Federacion, le

imputan al C. Uriel Carmona Gandara, Fiscal General del Estado de Morelos.

De manera particular, los tipos penales que le fueron imputados por la Fiscalia

General de la Republica y que dieron lugar inicio y sustanciacion del multireferido
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expediente SI/LXIV/DP/02/2020, consistentes en el Ejercicio llicito del Servicio
Publico, y contra el funcionamiento del Sistema Nacional de Seguridad Publica, y de
los hechos que la Fiscalia General de la Republica expone, podria desprenderse que
no se cumple con el principio de legalidad en su vertiente de taxatividad. Ello en el
entendido que no es facultad de este Poder Legislativo prejuzgar con respecto a dicha
situacion, no obstante, si lo es valorar todos los elementos que pudieran reflejar

motivaciones politicas o extralegales toda vez que esa es precisamente la funcion de
la proteccion constitucional.

En efecto, como se ha sefialado, la inmunidad conocida como fuero tiene como
propdsito evitar que a un determinado servidor publico se [e'persiga con una base
penal falsa o manipulada por razones o fines politicos, por lo que la declaracion no

debe juzgar la conducta del funcionario, sino solo determina la oportunidad politica de
privarlo de este fuero.

Es decir, el caracter polmco de la’ mstltucmn de la inmunidad y del desafuero o]

declaramon de procedencia debe buscarse no en el hecho penalmente persegmdo

sinoenla persecucnon ensi, pues solo el caracter pohtlco de la persecumonjustlﬂcara
' con independencia de los hechos la aplncacuon dela lnmunldad

En ese orden, como se ha seﬁalado'cohstituyerL]n hecho notorio que Uriel Carmona
Géandara, Fiscal General del Estado de’ Morelbs, ha sido objeto de 'persecucién
politica, por lo que la inmunidad de que goza no debe retirarsele, pues de hacerlo,
ademas de comprometer la autonomia de la Institucion de Procuracion de Justicia, se

comprometeria su libertad y seguridad juridica, haciendo nugatorio de esta manera el
equilibrio entre Poderes.

Por lo que este Congreso del Estado, no puede declarar la homologacién de la
declaratoria de procedencia determinada por la Camara de Diputados del Congreso

de la Union, ya que hacerlo implicaria convalidar un procedimiento con vulneracién a

derechos humanos.
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Por lo que esta Soberania no puede ratificar un procedimiento inconstitucional e ilegal,
intentado para lograr que intereses politicos puedan cumplir sus finalidades y, con

ello, una clara y evidente vulneracion al principio de division de poderes.

En efecto, esta Soberania debe velar por la vigencia del Estado de Derecho, pero
mas aun de la observancia a los derechos humanos; por lo que de homologar la
determinacion de la Camara de Diputados del Congreso de la Union por este
Congreso del Estado, se eliminaria una proteccion concedida a favor del referido
servidor publico, que hasta ahora ha permitido que exista y tenga aplicacion en el
estado de Morelos un sistema de pesos y contrapesos, evitando la concentracién del
Poder y la designacion de servidores publicos a modo; ademas de que con ello, se

pondria en riesgo la independencia y autonomia de la Institucion de Procuracion de
Justicia.

Finalmente, también resulta evidente para este Congreso del Estado e incluso asi lo
ha planteado ante la SCJN, el hecho de que en el caso del Fiscal General del Estado,
el actuar irregular que hasta el mo'mento han tenido tanto la Fiscalia General de la
Republica éomo la Fiscalia General de Ju'stic_:ia de la Ciudad de México, parte de Ia
premisa equivocada de que el Fiscal General de Mdrelos -a SU parecer erréneo- no
cuenta con fuero para la imputécic’m de deiitoé del orden local o comUn toﬁwando de

forma aislada lo previsto por el ultimo parrafo del articulo 136 de Ia Constitucion
Local b

8 *._.ARTICULO 136.- Para proceder penalmente en contra de los diputados al Congraso del Estado, el Gobernador y los Magistrados del
Tribunal Superior de Justicia, por la comision de delitos federales durante el tiempo de su encargo, el Congreso del Estado declarara por
mayoria absoluta del lotal de sus miembros, previa audiencia del acusado por sf, por su defensor, o por ambos, si ha lugar o no a la formacion
de causa. : .

En caso negativo cesara todo procedimiento en contra del servidor publico, sin perjuicio de que la acusacion contintie cuando éste termine su
cargo. En caso afirmativo, quedara suspendida en el ejercicio de sus funciones Y a disposicion de los Tribunales comunes, para la instruccion
del proceso respectivo.

La Comisién correspondiente del Congreso del Estado, instruira el expediente sobre el que deba determinar. La decision del Congreso es
inatacable.

En demandas del orden civil que se entablen contra cualquier servidor publico no se requerira de declaracion de procedencia.

Para proceder penalmente en contra de los Secretarios de Despacho, el Auditor General de la Entidad Superior de Auditoria y Fiscalizacion, el
Fiscal General del Estado, los Magistrados del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos. los Magistrados del Tribunal Electoral
del Estado de Morelos, el Magistrado del Tribunal Unitario de Justicia Penal para Adolescentes. asi como el Consejero Presidents y los
Consejeros Electorales del Instituto Morelense de Procesos Electorales v Participacién Ciudadana, el Comisionado Presidente y los
Comisionados del Instituto Morelense de Informacion Publica v Estadistica, los Presidentes Municipales, Sindicos y Regidores, por la comision

de delitos durante el tiempo de su cargo, no se requerira la Declaratoria del Conareso del Estado en la que sefiale si ha lugar o no a la formacion
de causa..."
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Sin embargo, tal premisa errénea pasa por alto la Ley Estatal de Responsabilidades
de los Servidores Publicos que a la fecha expresamente refiere que dicho servidor
publico si cuenta con fuero por el cargo que ostenta, pues obliga al desahogo de un
procedimiento de declaracion de procedencia.

En ese sentido, abrir proceso penal en su contra sin que previamente se haya
desahogado el procedimiento previsto en el articulo 25 de |a ley de referencia,” podria
actualizar una conducta delictiva por parte de las autoridades que asi lo intenten, pues

el Fiscal General cuenta con fuero, tanto para delitos federales como locales.

Con relacion a lo anterior, se ha partido del hecho de que existe una aparente
contradiccion entre lo sefialado por el citado articulo 25 de la Ley Estatal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos con el diverso articulo 136 de |a

Constitucién de Morelos, sosteniéndose que la primera disposicion estaria superada

7 ARTICULO 25.- Para 'proceder en conlra de los Diputades al Congrese del Estado, el Gobernador, los Secretarios de Despacho, el Auditor
Superior Gubernamental, el Fiscal General del Estado, los Magistrados del Tribunal Superior de Justicia, los Magistrados del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo, los Magistrados del Tribunal Estatal Electoral, los Consejeros de la Judicatura Estatal, asi como el Consejero
Presidente y los Consgjeros Estatales Electorales del Instituto Estatal Electoral, el Consejero Presidente y los Consejeros del Instituto Morelense
de Informacién Publica y Estadistica y los Presidentes Municipales y Sindicos, por la comisian de delitos durante el tiempo de su encargo, por
la probable responsabilidad penal en que hubieren incurrido. el Congreso del Estado, por mayoeria absoluta de los diputados, debera declarar
la procedencia o improcedencia de acuerdo al siguiente procedimiento: - ; :

|. La solicitud sera presentada ante la Secretaria de Servicios Legislativos y Parlamentarics, y dentro del término de tres dias habiles siguientes
a su presentacion, debera ser ratificada ante la misma Secretaria, y en la siguiente Sesién se dara cuenta al Pleno para su turno
correspondiente; ) ;

Il.- Turnada que sea la solicitud con la documentacion que le acompaiia, la Junta Politica y de Gobierno, proceders a calificar lo siguiente:

a) Si el denunciante cumple con los requisitos establecidos en esle ordenamiento; 4 :

b) Si el denunciado es considerado como sujeto de formacion de causa; ' : i

c) Si la conducta atribuida corresponde a la prevista por el articulo 136 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morglos: %
d) Si las pruebas aportadas tienen relacién con los hechos denunciados.

IIl.- Si la denuncia no redne los requisitos previstos en la fraccion anterior, la Junta Politica y de Gobierno dentro del términa de treinta dias
habiles contados a partir de su recepcion, emitira dictamen fundado y molivado mediante el cual declara la improcedencia;
IV.- Si'la denuncia redne los requisites sefialados en la fraccion Il de este articulo, emitira en el mismo término sefialado en la fraccién que
antecede, dictamen fundado y motivado en el que declara que la solicitud amerita la incoaccion del procedimiento y turnara el expediente a la
Comision de Gobernacién y Gran Jurado, que actuara como Comisién instructora del procedimiento.

V.- Una vez radicada la solicitud por la Comision de Gobernacidn y Gran Jurado en su caracter de Comisién Instructora, se notificara al
funcionario de que se trate en los términos previstos por la fraccion V del articulo 16 de la prasente Ley, v le dara vista por el término de cinco
dias habiles para que sefale domicilio en la ciudad de Cuernavaca y manifieste lo que en derecho proceda.

VI.- Concluido el plazo previsto por la fraccién anterior, la Comisidn Instructora procedera a dictaminar |a solicitud presentada, conforme a los
procedimientos establecidos en la Ley Organica y el Reglamento para el Congreso del Estado, ademas debera remitir las constancias al Pleno
del Congreso.

VIL.- La resolucién del Pleno sera notificada personalmente a la autoridad peticionaria y al funcionario probable responsable;

VIIL- Si la solicitud se declara procedente, el funcionario publico quedara suspendido en el ejercicio de su encargo y quedara a disposicion de
la autoridad comun, y

IX.- En caso de improcedencia, la causa quedara suspensa, sin perjuicio de su continuacion una vez que el probable responsable haya concluido
su encargo. La reselucion del Congreso del Estado sera inatacable.

El Consejero Juridico del Poder Ejecutivo, el Oficial Mayor del Poder Ejecutivo, la representacion del Peder Ejecutivo, y los servidores piblicos
no comprendidos en los articulos 136 y 145 da la Conslitucidn local no seran sujetos de juicio politico sino solo de responsabilidad penal y
administrativa, la cual se exigira ante las autoridades competentes mediante los procedimientos establecidos por la Ley sin que se requiera
declaracién o requisito previo alguno..."
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por virtud de lo sefialado en la segunda, incluso por haber entrado en vigor con
posterioridad.

Empero, es el caso que la porcidn normativa del aludido articulo 136 a la que se
opondria el articulo 25 de mérito, se encuentra a su vez en contravencién a lo
sefialado por la Constituciéon Federal en su articulo 111; de donde se sigue que, al
prevalecer el texto constitucional federal, en todo caso, el articulo 25 no encontraria

colisién con la Constitucion Local y permaneceria incolume.

Ello es asi, debido a que el articulo 136 de la Constitucion morelense, por una parte,

establece que para procedér penalmente en contra de los diputados al Congreso del

Estado, el Gobernador y los Magistrados del Tribunal Superior de Justicia, por la

comision de delitos federales durante el tiempd de su encargo, este Congreso del

Estado declarara por mayoria absoluta del total de sus miembros, previa audiencia

del acusado bor si, por su defensor, o por'ambos', si ha lugar o no " a la formacién de
' causa. . ' '

Luego, en su parrafo final dicho precepto, consecuentemente precisa que para
proceder penalmente por la comlsmn de dichos delitos (federaies) en contra de los
Secretarios de Despacho el Auditor General de la Entidad Superior de Auditoria y
Fiscalizacion, el Fiscal General del Estado, los Maglstrados del Tribunal de Just|0|a
Administrativa del Estado de Morelos, \los Magistrados del Tribunal Electoral del
Estado de Morelos, el Magistrado del Tribunal Unitario de Justicia Penal para
Adolescentes, asi Comb el Consejero Presidente y los Consejeros Electorales del
Instituto  Morelense de Procesos Electorales 'y ‘Participacion Ciudadana, el
Comisionado Presidente y los Comisionados del lhstitu’[o Morelense de Informacion
Publica y Estadistica, los Presidentes Municipales, Sindicos y Regidores, por la
comision de delitos durante el tiempo de su cargo, no se requerira la Declaratoria del

Congreso del Estado en la que sefale si ha lugar o no a la formacién de causa.
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De tal manera, es claro que las porciones normativas mencionadas del articulo 136
de la Constitucion del estado de Morelos, aluden a la comisién de delitos federales
por determinadas personas servidoras publicas; debido a que es evidente que el
parrafo final de ese articulo, relativa a la porcidn normativa que dice “por la comisién
de delitos” no puede entenderse sino a la luz de lo previsto por la Constitucién Federal
en el parrafo quinto de su articulo 111, lo que ya fue analizado por la Primera Sala de

la Suprema Corte al resolver la Controversia Constitucional 151/2021.

En la sentencia dictada en dicho medio de cont.rol. constitucional, se determiné en sus
parrafos 82 al 84, que no pasaba desapercibido qué la parte demandada sefiala en
su contestacion, que el Fi.scal General de Morelos no cuenta con la inmunidad
constitucional en atencion al articulo 136 de la propia Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos, ademas, sefialé que este aspecto se confirmé con la
diversa reforma de 04 de abril de 2018 (cuando- la fiscalia ya era un organo
‘constitucional auténomo, desde Ia reforma a la constltucion local publicada el 15 de
febrero de 2018), sin que hubiera un cambio en o relativo a la falta de inmunidad del
- Fiscal General del Estado. :

' Al respecto, dijo la Primera Sala del Alto Tribunal, la cuestion a dilucidar en esa
controversia era si el Fiscal General del Estado de Morelos cuenta con la in'munidad
constitucional en términos del aﬁ_iculo_‘lﬂ,' parrafo _qu:into, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, el tnico contenido de la Constitucion local que
tiene relevancia para ese proposito es el referente a si la Fiscalia General del Estado
(de la cual es titular) tiene o no el cardcter de un “organismo al cual la Constitucion
local le ha otorgado autonomia”.

Por tanto, en el caso del Fiscal General, teniendo en cuenta que se trata de un titular
de un 6rgano al que la Constitucion Local le otorga autonomia, es indudable que dicha
porcion normativa (Ultimo parrafo del articulo 136) es contraria a lo estipulado por la
Carta Magna, pues sostiene que diversas personas servidoras pUblicas, miembros de

organismos constitucionales autdnomos asi reconocidos por la Constitucién del
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estado de Morelos, no cuentan con fuero constitucional; ello, no obstante que la

Constitucion Local no podria estar por encima o en contravencién de la Constitucion
Federal.

Lo que incluso esta en franca oposicion a lo previsto por el 40, fraccién XLI, de la
propia Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos, que reconoce
que el Congreso del Estado de Morelos cuenta con la facultad de declarar que ha
lugar o no a la formacion de causa por delitos federales en contra de los Diputados,

Gobernador y Magistrados del Tribunal Superior de Justicia y miembros de los

organismos a los que esta Constitucion les otorgue autonomia, en términos del

articulo 111 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Resulta de relevancia para fortalecer la conclusion de que el ultimo parrafo del articulo
136 de la Constitucion morelense se encuentra contraviniendo lo sefalado por la
Constitucion Federal, el h'ec:ho_ de que diché porcion normativa fue reformada al
" mismo tiempo que la fraccion XLI del articulo 40 del mismo instrumentb, mediante
Decreto_.nL'Jmero 2611 publicado en el Periodico Oficial “Tiérra y Libertad”, nimero
5591 Alcance, de 04 de abril de 2018. Pues subyace claramente una contradiccion
| entre las reformas realizadas, en donde una de ellas, la contenida en la fraccién XLl
del articulo 40 resulta acorde con el texto del art:culo 111 dela Constitucion Federal,

mientras que la realizada al Gltimo parrafo del artlculo 136 colisiona con el citado
precepto. : |

Ahora bien, en diversas ocasiones en las que el texto constitucional local se ha
calificado como contrario a la Constitucion Federal por la SCUN, esta ha establecido
con claridad que debe preva.le'cer la'segunda. Muestra de ello, por ejemplo, es lo
resuslto en la Controversia Constitucional 21/99, promovida por este Congreso del
Estado de Morelos, planteando entonces la inconstitucionalidad de porciones
normativas del texto constitucional local tomando como base que de conformidad con
lo dispuesto por los articulos 109 y 110 de la Constitucion Federal, los gobernadores

de los Estados son sujetos de juicio politico, en el &mbito local, por actos u omisiones
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que redunden en perjuicio de los intereses publicos fundamentales o de sy buen
despacho, siendo que a las Legislaturas Estatales corresponde emitir las normas

tendientes a aplicar las sanciones por dicha responsabilidad oficial.

En ese precedente el Pleno del Alto Tribunal estimé que el texto entonces vigente de
los articulos 134 y 137 de la Constitucién Local que disponia que al depositario del
Ejecutivo Estatal solo se le podria exigir responsabilidad por violacion a ese
ordenamiento, ataques a la libertad electoral y delitos graves del orden comun,
excluyéndolo del catalogo de servidores plblicos que pueden ser sometidos a juicio
politico; hacia que dichos preceptos resultaran incongruentes con los articulos 109 y
110 de la Constitucién Federal y con la remisién hecha por el diverso articulo 135 (de
la constitucion local), la cual debia prevalec'er, con apoyo en lo que dispone el articulo
41 de la Carta Magna Federal, que expresa la obligacion de las entidades federativas

de ajustarse a las prevenciones consagradas en la Norma Suprema.

Pues conforme al contenido de los articulos 40, 41 y 133 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, dicho ordenamiento es la Ley Suprema de toda la
Uniodn y si bien los Estados son libres y soberanos en todo lo concerniente a su
regimen interior, sus Cons_tltucaones ‘en ningln . caso podran contravenir las
estipulaciones del P;Ct.o Federal”. : '

En ese sentido, ante el evidente conflicto que guarda el texto del articulo 136 de la
Constitucién Local con el articulo 111 de la Constitucién Federal, es el caso que, con
relacion a los delitos del orden comin, prevalece una disposicion normativa especial,
positiva, vigente y expresa alojada en el articulo 25 de la Ley Estatal de
Responsabilidades de los SérQidoreS Publicos, que le reconoce fuero al Fiscal
General de Morelos; y, por tanto, el inicio y prosecucion de procedimientos penales
en su contra se estaria vedado sino hasta que medie el procedimiento de desafuero

que se desahogue ante este Congreso Estatal en términos de la legislacion aplicable.
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Por lo expuesto, se somete a consideracion de este Pleno del Congreso del Estado el
siguiente:

ACUERDO PARLAMENTARIO CON DECLARATORIA DE NO HOMOLOGACION DE LA
DECLARACION DE PROCEDENCIA EMITIDA POR LA CAMARA DE DIPUTADOS DEL
CONGRESO DE LA UNION DENTRO DEL EXPEDIENTE SI/LXIV/DP/02/2020, SEGUIDO

EN CONTRA DE URIEL CARMONA GANDARA, FISCAL GENERAL DEL ESTADO DE
MORELOS

PRIMERO. Se declara que no procede la homologacion de la declaracién de procedencia
emitida por la Camara de Diputados del Congreso de la Unién en contra de Uriel Carmona
Géndara, Fiscal General del Estado de Morelos, por lo que no ha lugar a ponerlo a
disposicién de la autoridad ministerial, debiéndose esta utltima abstenerse de ejercer accion
penal en contra del referido servidor publico.

SEGUNDO. No ha lugar a retirar la proteccién o inmunidad procesal penal que le concede
la Constitucién Federal, la particular del Estado y la Ley Estatal de Responsabilidades de
los Servidores Publicos, a Uriel Carmona Gandara, Fiscal General del Estado de Morelos,
titular de un érgano al que la Constitucién Local le otorga autonomia; por lo 'que las
autoridades ministeriales y policiales, tanto federales como locales, deberan abstenerse de
iniciar o proseguir un procedimiento penal en su contra y menos atn ejecutar cualquier
mandamiento de captura o privacion de su libertad, o de quererlo efectuar, las autoridades
jurisdiccionales, tanto federales como locales, tendran Ia obligacién de verificar que se
agotd en su contra el procedimiento de declaracion de procedencia por el Congreso del
Estado, tanto por la comisién de delitos federales como locales.

TERCERO. Se reconoce a Uriel Carmona Gandara como Fiscal General del Estado de
Morelos, por lo que deberad continuar ejerciendo dicho cargo hasta su conclusion, en
terminos del “Decreto nimero dos mil quinientos noventa Yy nueve, por el que se designa al
Fiscal General del Estado de Morelos”, publicado en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad”,
nimero 5584, el 28 de febrero de 2018.

CUARTA. Se faculta al Presidente de la Mesa Directiva del Congreso del Estado de Morelos

a emprender todas las acciones necesarias para la defensa de la Soberania de |3 entidad
federativa, relacionadas con el presente asunto.
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DISPOSICIONES TRANSITORIAS
PRIMERA. La presente declaratoria surtird sus efectos a partir de su aprobacion.

SEGUNDA. Para efectos de difusion, publiquese el presente Acuerdo Parlamentario en la

Gaceta Legislativa y en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad” organo de difusion oficial del
Gobierno del estado de Morelos

TERCERA. Por conducto de la Secretaria de Servicios Legislativos 'y Parlamentarios del
Congreso del Estado, informese del contenido del presente Acuerdo Parlamentario a la
Camara de Diputados del Congreso de la Unién, a la Fiscalia General de la Republica, a la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién y a los Centros de Justicia Penal Federal, por medio
de su administrador o administradora, segtn corresponda; a los Poderes de la entidad, asi
como a Uriel Carmona Gandara, Fiscal General del Estado de Morelos, para los efectos

conducentes, para lo cual se podrd habilitar a las personas serVIdoras publicas que sean
necesarias.

Recinto Leg|slat|vo en Sesion Ordrnarla a los trece dlas del mes de diciembre de dos mil

veintitrés.

INTEGRANTES E:—\\COMISION DE GOBERNACION Y GRAN JURADO
DELALV GISLATUR DEL CONGRESO DEL ESTADO DE MORELOS

DIPUTAJU 9 CESA

SERRANO
PRES/IDENTE N\

SOLis
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DIPUTADO AGUSTIN ALONSO

GUTIERREZ
SECRETARIO
DIPUTADA ERIKA HERNANDEZ DIPUTADA MARGUIS ZORAIDA DEL
GORDILLO RAYO SALCEDO
VOCAL .1, VOCAL
DIPUTADA TANIA VALENTINA DIPUTADA MACRINA VALLEJO BELLO
RODRIGUEZ RUIZ ' i /. VOCAL

VOCAL

DlPUTADA MARIA PAOLA CRUZ
TORRES
- VOCAL

LA PRESENTE HOJA DE FIRMAS FORMA PARTE DEL ACUERDO PARLAMENTARIO CON DECLARATORIA DE NO
HOMOLOGACION DE LA DECLARACION DE PROCEDENCIA EMITIDA POR LA CAMARA DE DIPUTADOS DEL
CONGRESO DE LA UNION DENTRO DEL EXPEDIENTE SILXIV/IDP/02/2020, SEGUIDO EN CONTRA DE URIEL
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